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Il riconoscimento dei diritti degli animali

di Adriana Carlotto

Un grande assente

Il programma delle materie giuridiche nella scuséondaria di secondo grado prevede la trattazione
argomenti quali le norme giuridiche e il rispettelld persona fisica. Approfondendo questi argomeeti
corso degli anni di studio, I'attenzione dello otk e catturata dall'impegno profuso nel garamtingtelare

i diritti degli esseri umani, mentre é praticamesgsente nei confronti delle altre specie animali.

Gli animali sono parte attiva e integrante del rgianeta, ma spesso I'uomo li reputa oggettirappo
servizio. Gli studenti si pongono il problema e erteno la necessita di una tutela del mondo animale
percepita come parte integrante dieitto naturale .

Il lungo cammino dei diritti

Il percorso di affermazione dei diritti basilariglieanimali e stato lento e difficile nel corso ldestoria, a

tutt’'oggi non ancora completo ma solo tendenzialjlico fra progresso e regresso.

La concezione dell’animale come proprieta viveitilso e consumo degli esseri umani, corroborata dal

classificazione delle forme di vita secondo uneciit gerarchico che culmina con l'uomo, porta al

riconoscimento in capo agli esseri umani della ibdga di agire e amministrare ogni risorsa nakerdel
pianeta, animali inclusi, come padroni legittimi.

Un nuovo equilibrio & stato raggiunto grazie al mmnto filosofico e culturale delihtispecismg

espressione coniata nel 1973 dallo psicologo RitHar Ryder. Tale movimento punta a spostare il

baricentro da una visione strettamente antropacengerso un approccio piu equo nei confronti di twii

esseri viventi.

Un principio etico fondamentale dell’antispecism@&egazione assoluta del potere dell’'uomo diatigp

della vita e della liberta di altri esseri senzielnd capacita di provare emozioni, la manifestagidi volonta

e la propensione al rapporto sociale sono elerncarditeristici che accostano numerose specie adiian

Poiché il mancato riconoscimento dei diritti degtimali costituiscauna forma di razzismo basato sulla

specie, I'antispecismo e un’evoluzione delle tearidrazziste, antisessiste e antimilitariste.

Nel 1975 Peter Singer, da molti considerato il fode del moderno movimento per i diritti animaig

pubblicato il saggid.iberazione animale, in cui sostiene il cosiddetjarincipio della pari considerazione

degli interessi «Se un essere soffre», afferma Singer, «non @igqasere una giustificazione morale per

rifiutare di prendere in considerazione questaeseffza. Non importa quale sia la natura di quesdere, il

principio d’'uguaglianza richiede che la sua soffieeesia valutata alla pari di sofferenze similielaamisura

in cui e possibile fare queste comparazioni — dilgjasi altro essere».

Le tesi esposte da Singer possono essere ricoradqttattro principi fondamentali:

* il dolore é negativo (per dolore si intende quaisgenere di sofferenza sia fisica sia psicologéa,
prescindere da chi la prova);

» gli esseri umani non sono i soli in grado di preveofferenza,

» nel valutare la gravita dell’atto di togliere unigawisogna non solo prescindere da specie, razeaso,
ma anche analizzare altre caratteristiche dellfesslee verrebbe ucciso, ad esempio se sia sucedesid
continuare o0 meno a vivere e la qualita della ¢fita sarebbe in grado di condurre;

» tutti noi siamo responsabili non solo di quello daeciamo, ma anche di quello che impediamo o
decidiamo di non fare.

Nel campo della sperimentazione, Singer afferma: w® scienziato dovesse ritenere il proprio esparto
abbastanza importante da giustificare I'uso di nimale, dovremmo chiedergli se, al posto di qudsito,
egli sarebbe disposto ad usare un uomo. Se rispsadi no, allora saremmo autorizzati a ritenertdi#zo
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di un animale un atteggiamento che da un valor@rmeiagli interessi dei membri delle altre sped@eetto a
quelli della nostra, inclinazione che non pud essenmessa piu di quanto non possa esserlo il raazis
qualsiasi altra forma di discriminazione arbitrafia.] Effettivamente I'analogia tra specismo e iagmo &
valida sia in pratica sia in teoria nel campo dsp@rimentazione: questo porta a dolorosi espetinsan
altre specie con la scusa dei loro contributi etlaoscenza. Ci ricordiamo di un terribile caso dsoolanza
fra questi due esempi di orrore: sotto il regimeista, in Germania, quasi 200 dottori condussero
esperimenti su prigionieri ebrei, russi e polacchi»

Nel 1990 Tom Regan, nel librohe Case for Animal Rights, prende posizione a favore dell’acquisto di
specifici diritti da parte di alcuni animali, deinsoggetti di una vita espressione che identifica solo gli
esseri autocoscienti, con desideri, speranze dhjlidasdi pensare deliberatamente al futuro. Nessgue
che trattare un animale come semplice mezzo pdinaregoistico significa violarne i diritti: «Gliramali
sono giudicati come se il loro valore fosse ridieillla loro utilita per gli uomini, sono sister@@mente
trattati con mancanza di rispetto e anche i lorittidsono violati diroutine».

Nonostante I'evidente limitazione del numero deiggetti di una vita”, Regan ritiene illegittima agrzione
che infranga le possibilita che vanno offerte aglimali. Da qui nasce la critica alla posizioneSdiger e
all'attenzione posta da quest’'ultimo nei confrahigli interessi contrapposta a quella dedicata da Regan
agli individui portatori didiritti : «Cio che é fondamentalmente sbagliato € il sigteime ci permette di
considerare gli animali come nostre risorse, quimm, per essere mangiate, manipolate chirurgicéene
sfruttate per sport o per denaro. Una volta chetiamo questa visione il resto é tanto prevedigianto
riprovevole. Perché dispiacersi della loro soliteidel loro dolore, della loro morte? Dato chejinmodo

o nell'altro, gli animali esistono per darci un kénio, cid che li danneggia non ha realmente irtgrara o

lo ha solo se inizia a preoccuparci, a farci senéirdisagio mentre mangiamo la nostra scaloppiha, a
esempio. Quindi, certo, dobbiamo far uscire i nagtelli dal loro isolamento, dare loro piu spazim poco

di paglia, alcuni compagni. Ma lasciateci la nostraloppina.

La sperimentazione sugli animali

Regan si schiera assolutamente contro la sperigientaanimale, definendola inadeguata e disumana.
Una valutazione in tal senso puo basarsidsti. Nella pratica clinica la concordanza tra i riatilpositivi
ottenuti sui modelli animali e quelli riscontrabipsull’'uomo & appena del 33%: un simile esito @bbe far
riflettere sul grado di estrapolabilita al’'uomoi dati ottenuti da studi su animali e invita alkutela.

Un esempio sconvolgente riguarda la correlazioagumo di sigaretta e cancro polmonare: nonostinte
palese collegamento dei due fenomeni, la corrat@zioon é stata accettata per decenni poiché ntate s
possibile riprodurre negli animali di laboratormdtesso effetto che la malattia ha sugli uomiisando un
notevole ritardo nei provvedimenti legislativi deia della salute pubblica e nelle politiche diverezione.

Un numero crescente di ricercatori e molte testeaientifiche mettono in discussione il rigore dfidabilita

del modello animale nella ricerca medica modernaele2007 un percorso che contempla la definitiva
sostituzione dei test condotti sugli animali é cstatizialmente proposto e in seguito riconosciutone
attendibile dal Consiglio Nazionale delle Ricerclegli Stati Uniti.

Negli ultimi anni la scienza si sta impegnandoaeiterca di metodi alternativi all’'uso di animpér testare
sostanze chimiche, come ad esempio cellule umaoeotte e coltivate artificialmente in laboratorio o
software in grado di riprodurre e simulare il compmento dell’organismo umano.

Lo scrittore ed editore svizzero Hans Ruesch gtien grave errore estromettere dai laboratorinkcetto di
moralitd. Secondo questo autore I'etica € parte integrdeila scienza stessa, motivo per cui la vivisezione
non va considerata una pratica scientifica; infattitare il significato dell’etica in base all'ittdl che ne puo
derivare € un comportamento incoerente e inamniissiBuesch sostiene che «se fosse giusto torturare
animali da laboratorio per il bene degli uominiped sarebbe giusto torturare un solo uomo peerilebdi
mille uomini. Difatti qualsiasi argomento che gifisa la tortura di animali & valevole anche petdeura di
esseri umani».
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